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Bayerisches Justizministerium weist Kritik an angeblich
bevorzugter Beauftragung der Gutachterfirma GWG durch

bayerische Familiengerichte mit Nachdruck zurlick

Das bayerische Justizministerium weist die heute laut Agenturmeidungen in
einer Pressekonferenz geduerte Kritik an einer angeblichen bevorzugten und
sachwidrigen Beauftragung ven Sachverstandigen der Gutachterfirma "Ge-
sellschaft fir wissenschaftiiche Gerichis- und Rechtspsychologie” (GWG)

durch die bayerische Justiz scharf zurlck.
Die Kritik entbehrt jeder Grundiage:

Von einer Monopolstellung der GWG kann keine Rede sein. Der Anteil der
beaufiragten Sachverstandigen, die der GWG angehtren, ist vielmehr von

Gericht zu Gericht sehr unterschiediich.

Jeder Familienrichter entscheidet selbst in richierlicher Unabhangigkeit, wel-
chen Gutachter er beauftragt. Dabei gilt nur ein Maf3stab: Die Sachkunde und
die personiiche Eighung fur das jeweils erforderliche Gutachten. Die Sachver-
standigen der GWG wurden auf Grund der positiven Erfahrungen herangezo-
gen, die die Gerichte nach eigener Einschatzung mit den erstellten Gutachten
hinsichtlich fachlicher Qualifizierung sowie angemessener Zeit- und Praxis-
tauglichkeit gemacht haben. Insofern kann auch keine Rede davon sein, dass
Kinder ihren Eltern aufgrund unseridser Gutachten weggenommen worden
seien. Vielmehr ist es eine menschlich verstandliche, aber dennoch falsche
Reaktion, dass die jeweils unterlegene Partei die angeblich schlechte Qualitat

des Gutachtens fir den ihr unginstigen Prozessausgang verantwortlich

macht.
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Weshalb die Abtretung von 40 % der erzielten Einnahmen an die GWG zu be-
anstanden sein soll, ist ebenfalls nicht erkennbar. Wenn die GWG dem ein-
zelnen Sachverstandigen Aufwendungen z.B. fir infrastruktur abnimmt, muss
sie gerechierweise auch ein Teil der tinnahmen erhalten. Warum das zu einer
inhaltlichen Festlegung des Sachverstandigen fuhrt und welches Interesse die
GWG Uberhaupt an einem bestimmten inhait der Gutachten haben soll, ist aus

Justizsicht nicht erkennbar.



